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Oz: Bu galismanin amaci, ibn Haldun’un Bedevi-Hadari toplum ayrimi ile Emile Durkheim’in Organik ve Mekanik
toplum tanimi basta olmak iizere iki diigiiniiriin toplum f{izerine ifadelerinin yan yana getirilmesi, bu yolla
kargilastirilmalarina katki saglamaktir. Donem olarak 6nce gelmesi ve giiniimiiz sosyoloji biliminin metotlarint tam
olarak paylasmamasi dolayisiyla ilkin ibn Haldun’un toplum bilimi alaninda genel yargilarindan bahsetmek, diisiince
bi¢cimini anlamak agisindan faydali olacaktir. Ardindan iki diisliniiriin metotlar1 karsilastirilacak ve toplum tipi
ayrimlart basta olmak tizere karsilikli alintilarla okura capraz okuma deneyimi sunulmaya caligilacaktir. En
nihayetinde metnin ulasacagi yargi, iki diisliniiriin ortaya koydugu ifadelerin yadsinamaz olgiide benzerlikler
tasidigidir.
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Comparison of Ibn Khaldun's Bedvi-Hadari and Emile Durkheim’s Organic-Mechanical Society Explanations

Abstract: The aim of this study is to bring together the statements of Ibn Khaldun and Emile Durkheim on society,
especially 1bn Khaldun's Bedevi-Hadari society distinction and Durkheim's definition of Organic and Mechanical
society, and to contribute to their comparison in this way. Since he comes first as a period and does not fully share
the methods of today's sociology, it will be useful to talk about Ibn Khaldun's general judgments in the field of social
science first in order to understand his way of thinking. Then, the methods of the two thinkers will be compared and
the cross-reading experience will be presented to the reader with mutual quotations, especially on the distinctions of
society type. The judgment which the text will reveal is that; the statements put forward by the two thinkers bear
undeniable similarities.
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GIRIS
1. ibn Haldun’un Umran ilmi

Giiniimiizden alt1 yiiz y1l dnce yaratilmis teoriler olmalarryla Ibn Haldun’un toplum bilimini (ilmii’l-
umrani’l-besert / ilmii’l-ictima’i’l-insan1) agimladigi kuramlar, glinlimiize tizeri tozlanarak gelmistir. Bu
tozlanma, iki yiiz yilin1 tamamlaya yaklasan ‘sosyoloji’ biliminin temelinde kuruldugu 6n kabuller ve
yontemlerin beraberinde getirdigi bir 6telenme, uzaklagma halidir.

* Ibn Haldun Universitesi'nde iktisat lisans 6grencisi. {letisim: didar.tuncel@stu.ihu.edu.tr



Ibn Haldun’un diisiincesini anlamak ve toplum iizerine incelemelerini gérmek i¢in bakilmas1 gereken en
temel c¢alismas1 Mukaddime’dir. Giiniimiiz Malay diisiiniirlerinden Syed Farid Atalas Mukaddime ve Ibn
Haldun’un toplum biliminden su sekilde s6z eder:

“Ibn Haldin Mukaddime'yi, ii¢ ciltten olusan Kitabii’l-Iber’in miitemmim bir ciizii olarak kurgular.
Mukaddime, Kitabii’l-Iber’in birinci kitabidir ve yeni toplum biliminin [umrdn] 6zii ve yontemlerinin
faydalarwyla ilgilenir. Boylece bu kitap, ger¢egi kurgudan aywmayr saglayacak daha iyi ve saglam tarihsel
yontemlere duyulan ihtiyact karsilamak i¢in yazilmigtir.”*

Bahsi gegen eserde ibn Haldun tarih, siyaset, tarih felsefesi, hukuk sosyolojisi, ekonomi ve daha pek ¢ok
alana dair gdzlemleriyle gelistirmis oldugu incelemeler sunmustur. Ozellikle tarihle ilgili yaniltmacalardan
kurtulmanin anahtarini toplum biliminde gostermis ve teorik ayrintilardan ¢ok uygulamali 6rnekler vererek
fikirlerini agiklamistir. Tecriibe ve gozlemlerine siklikla yer vermistir. Teorilerini ayrintilamaz, gerekli
gordiigii yerlerde 6rneklerle agiklar.

Onun diisiincesinde toplumun ilk varligi, insanlarin ihtiyaglarini gidermek (izere bir araya gelmek
zorunda olmalariyla aciklanir. Toplumlar evrelerden gecerek degisime ugrarlar ve her toplumlarin goreceli
yiikselisleri sz konusuyken ¢okiisleri kagmilmazdir. Ibn Haldun ayn1 yargiy1 devletler igin de ortaya koyar
ve devletin varligini siirdiirmesini ‘asabiyet’ kavraminin mevcuda gelis sinirlarinda miimkiin goriir. Asabiyet
[asabiyye], Ibn Haldun’da hadari toplumlarda da énemli olmakla birlikte bedevi toplumlarin devamliligini
stirdiirmesini tiimiiyle bor¢lu oldugu olgudur. Onun diisiindeki asabiyet; baglilik, dayanigsma ve aciy1 paylagsma
hissi olarak tarif edilebilir. O, asabiyetin ilk ve en kuvvetli olarak nesep bagiyla meydana geldigini ancak bir
nesepsel iliski olmaksizin buna benzer hislerin varligiyla da saglanabilecegini sOyler. Toplum Uzerine
incelemelerinde asabiyetin omurga gorevi gérmesi, onun bedevi ve hadari toplum [umran] ayriminda da sik¢a
vurgulanmastyla agiktir.

2. ibn Haldun’un Bedevi-Hadari Toplum Ayrim

Ibn Haldun Mukaddime’sinde iki farkli toplum big¢iminden bahseder. Bunlardan ilki ‘bedevi toplum’
ikincisi ise ‘hadari toplum’dur. Bu toplum bigimlerini birbirlerinden ayiran iki temel odak vardir; asabiyet ve
gecim. Gegim kelimesini ibn Haldun eserinde asabiyet gibi kendi basina bir kavram halinde ortaya koymasa
da bedevi ve hadari toplumun 6ncelik ve tstiinliik sirasina oturtulmasinda kuvvetle vurgulamistir. Eserinde
badiyenin hadaretten 6nce var olusunu, gecimin ihtiya¢ temelinde yonlenmesinin 6ncelik olusuyla aciklar.
Bununla beraber hadarilerin mevcut olmalar1 halinde daha karmasik ve genis bir gecim sahasina vakif olmalari
dolayisiyla bedevilerden {istiin ve onlar iizerine s6z sahibi olmalarinin altim1 ¢izer. Bu nokada bedeviligin
giiniimiiz diisiiniirleri tarafindan kelime olarak farkli bir karsilikla kullanilmakta oldugunu Murat Erten, Ibn
Haldun iizerine kitabinda su sozlerle belirtir: “/bn Haldiin 'un insanin kiiltiirel ve tarihsel kékii olarak olarak
tasarladig1 bedevilik, cagdas arastirmacilar tarafindan kismen ilkel toplum olarak kavranir.”?

Onun hadari toplumu ise daha karmasik bir is birliginin bulundugu, ihtiyactan fazla iiretimin s6z konusu
oldugu, asabiyetin mahiyetindeki farklilagmayla dayanigsmanin boyut degistirdigi bir toplumdur. Hadari
toplum, yerlesik hayat ve devlet diizeniyle beraber gelisen modern toplumun ilk evreleridir. Bedevi toplumu
ilkel/erken asabiyetin (kan bagi, soya bagli) varlig1r dolayisiyla hayatta kalmada daha iistiin bulmaktayken,
ekonomik olarak hadareti; is alanlarmin ayrilmasi ve is boliimiiniin neticesinde iiretimin kiyaslanamaz artisi
dolayisiyla daha kuvvetli gdrmiistiir. ibn Haldun’un diisiincesinde bedeviligin ve asabiyetin devlet idealine
ulasmak yolunda nasil zayiflaylp geri kaldigim1 ve hadariligin dogdugunu Erten su sekilde ozetler:
“Medeniyetin basladigi bedevi yagsam, hadarilikle devlet olma amacina yonelmek igin asabiyeye ihtiyag duyar.

1 Syed Farid Alatas, Ibn Haldiincu Sosyoloji Kayip Bir Gelenegin [hyas: (Fatih, Istanbul: Kiire Yayinlari, 2020).

2 Murat Erten, Hayati, Eserleri ve Meseleleriyle Ibn Haldiin (Sirkedi, istanbul: Say Yayinlari, 2020).



Asabiyye ile giiclenen toplumsal baglar, nihai amaci olan miilkii elde edinceye degin miicadeleye devam eder
ve devlet kurulup yiikselmeye basladiginda bedevilik geride kalir.”®

3. Durkheim’in ve ibn Haldun’un Toplumu inceleme Metodlar:

Emile Durkheim toplum (zerine incelemelerini pozitivist sosyolojiye* temel olusturacak sekilde
gelistirmistir. Eserlerinde siklikla pozitivist sosyolojinin babasi olarak bilinen Agust Comte’a ve giiniimiizde
hala kullanilmakta olan ekonomi teorilerini eserlerinde agcan Adam Smith’e atifta bulunur. Onun toplumu
incelemede kullandig1 metotlar, her diisiiniir gibi, baglh oldugu diinya goriisii cer¢evesinde gelisir. 1800’1erin
sonlarinda, sanayi devrimi sonrasi yasamis olan diisiiniir; toplumu fiziksel dogayla benzer sekilde incelenebilir
bir nesne olarak ele almay1 amagclar. Bu ¢calismada merkeze aldigimiz organik-mekanik toplumsal dayanigsma
ayrimini ele aldig1 Toplumsal Isbolimii (The Division of Labour in Society) isimli eserinde doga ile toplumu,
organizmalar, hayvanlar vb. biling sahibi olmayan varliklarla insan gruplarini siklikla kiyasladigi goriiliir.
Ornegin eserinde merkeze aldig is boliimiiyle ilgili pozitivist paradigmanin mirascilarina atifta bulunarak bu
olguya insan toplumu kadar organizmalarda da rastlandiginin belirtildigini iletir.

“Aslina bakarsaniz Wolff, von Baer ve Milne-Edwards'in ¢alismalarindan beri, isbéliimii yasasinin
toplumlar icin oldugu kadar organizmalar icin de gecerli oldugunu biliyoruz.”

Calismasinda gozlem kadar deney de mevcut olmalidir zira maddesel gercekligin kabuliinde 6n kosul
test edilebilirliktir. Kendine diisiincelerini agimlayabilecegi, ayrintiyla temellendirebilecegi ve dogrulamasini
yapabilecegi diizlemler bulur. Bu noktada farkli yollara bagvurur. Ornegin, toplum yapisini incelerken is
boliimii, toplumsal ahlak ve toplumsal dayanigma gibi kavramlari mercek altina alan Durkheim, toplumsal
dayanigmanin somut mevcudiyetini, incelenebilir/test edilebilir sahasini, hukuk kurallar1 olarak belirlemistir.

“Ancak, toplumsal dayanisma, kendi basina kesin gozleme ve 6zellikle de 6lgmeye uygun olmayan,
tamamen ahlaki bir olgudur.

...bu nedenle bizden ka¢makta olan bu ig¢sel degerin yerine onu sembolize eden bir dissal deger
getirmeliyiz, ...

Bu goriiniir/somut sembol, hukuk kurallaridir.”®

Yukarida 6rneklendigi tizere Durkheim toplum gibi dinamikleri soyut bir yapiyi ele alirken, benimsemis
oldugu metodolojiye uygun bir ¢aligma sahasi aramis ve bu noktada basarili olmustur. Somut ve test edilebilir
alanlar ortaya koymus, gerektiginde fiziksel doga ile benzerlikler kurmus ve agimlamalariyla yargilarini
kuvvetlendirmistir. Bilim insaninin goérevini sorunu tanimlamak ve ona ¢6ziim Onerileri getirmek olarak
aciklamistir. Bu noktada bir biyologun organizmalar1 ele aldigi gibi toplumu kendinden hari¢ bir nesne
konumunda ele alma ideali, onu bireyin, bilim insaninin ve dolayisiyla kendinin dogaya/topluma karsi
konumlanigini agiklarken gerceke¢i olmaktan alikoymamistir. Toplumu karsisina alarak izleyemeyecegini
sOyler, ¢linkli onun birey ile toplumu konumlandiriginda bireyin toplumunu secememekle birlikte ondan
kopmasi, ondan armmis bir var olus bi¢imi olusturmasi da miimkiin degildir.

Ibn Haldun da toplumu incelerken siyasi kimliginin de yardimiyla tecriibe etmis oldugu kirsal hayat ve
kent hayatindan edindigi gozlem ve deneyimleri esas alir. Gozlem konusunda ortak noktada bulusan
diisiiniirler, pozitivist metodolojinin temelinde ayrilirlar. Ibn Haldun iizerine bahsettigi topluluklarla ilgili
yargilarini sunar onlar1 temellendirmek i¢in somut bir saha arayisina girmez. Bahsettigi gruba dair kendi

Erten, Hayat1, Eserleri ve Meseleleriyle Ibn Haldin.

Pozitivist sosyoloji, toplumun isleyisinin fiziksel dogayla ayni kanunlara dayandig: fikrini benimseyen ve uygulama alaninda pozitivist
metodolojiyi kullanan sinftir.

5 Emile Durkheim, The Division of Labour in Society, cev. W. D. Halls (London: The Maccmillan Press Ltd., 1984).

Durkheim, The Division of Labour in Society.



gozlemlerinden 6rnekler verir. Toplum iizerine incelemelerini ayrintili bir sekilde agiklamaz yahut kiyaslamali
dogrulamalarda bulunmaz. Fikrini ortaya koyar ve onun iizerine insa etmekte oldugu eserine devam eder.
Mukaddime’nin 6nsdz niteliginde bir parcasi oldugu Kitabii’l-/ber tek bir toplumsal bilim uzerine
yogunlagsmamaktadir. Toplum bilimine, gliniimiizde anildig1 ismiyle sosyolojiye dair teoriler eserde havada
asili sekilde dururlar. ibn Haldun, ortaya giiniimiiz bilimsellik kosullarmni saglayan bir calisma koymak
gayesinde degildir. Onun eserini okurken toplum iizerine teorilerini kendiniz damitmaniz gerekir.

Donem olarak Durkheim’mn Ibn Haldun’dan dért yiiz yil sonra gelerek sanayi devrimine ve éncesindeki
pek cok gelismeye taniklik etmis olmasi, ibn Haldun ile cografyalarmin farkli olmasi, teorilerinin igerisinde
sekillendigi eserlerin odak noktalarinin ve yazim amagclarinin farkli olmasi, diinya goriisleri ve dolayisiyla
metotlarinin birbirlerinden uzak olmasi, ifadeler incelenirken ve anlasilirken goz oniinde bulundurulmasi
gereken noktalardir.

4. Durkheim’m Toplum Uzerine Genel Diisiinceleri

Igerisinden ayrilamadan ele almak durumunda oldugu toplumu, artik bu somut birlikteligi, onun temel
dinamiklerini ortaya koyarak incelemeye baslar. Durkheim icin merkez, ahlaktir. Cevat Ozyurt ¢alismasinda
Durkheim tarafindan ahlakin kullanimin1 su sekilde agiklar:

“Ahlaki toplum tarafindan insa edilmis ve sosyal islevi olan bir kurum olarak géren Durkheim, ahldkin
evrensel kurallarint ulasmanin miimkiin olamayacagn diigiiniir. Ona gore ahlak, her bir toplum tipi i¢inde
ortaya ¢ikan ozel sorunlari ¢ozmek icin gelistirilmis davranis kurallar: demetidir.”’

Toplumsal ahlakin kars1 karsiya kaldig1 ¢atismalar, ilgili toplumun yiizlesmekte oldugu sorunlara isaret
eder. Bir sosyolog ve Stephen Turner’in de ifadesiyle bir ahlakg1 (moralist)® olarak Durkheim’mn toplumsal
ahlaka yogunlagmas1 ve hatta yeni ahlaksal olusumlar onerilerini miimkiin gérmesi, soruna egilme ve onun
¢cOzlimiine O6neri sunma goreviyle bilim insani kimliginin bir sonucudur. Topluma dair iizerine durdugu biitiin
olgular, incelenen toplumdaki is boliimii ve ondan dogan dayanigmanin tiiriine bagli sekilde gelisir. Ornegin
ozellikle lin kazanmis olan intihar iizerine diisiincelerini, bu eylemin yalnmiz birey 6zelinde gerceklesen bir
aksiyon degil, aslinda toplumlumun birlikte ortaya koydugu bir siire¢ oldugunu belirterek sonuclandirir.

Toplumsal ahlak ve dayanisma kuramlarinin disinda toplumsal organizasyon, intihar-anomi, is boliimii
ve din gibi olgular1 inceler. Bu olgularin dolaymda ortaya koydugu kuramlarimi sanayi Oncesi ve sanayi
toplumu olmak {izere iki toplum tipinde gelistirir. Ornegin toplumsal ahlak kadar merkeze aldig: dini, biitiin
toplumsal olgularin lizerine kuruldugu en ilkel, en baz fenomen olarak tanimlar. Ardindan toplum yapisinda
ilkelden moderne ilerleyen siirecte gerceklesen degisimlere paralel dini inan¢ ve onun toplumsal uygulama
sahasindaki yansimalarinda meydana gelen degisimleri inceler. Antik Yunan ve Roma toplumlarinda dinin
toplumsal alandaki yasam seklini kendi donemiyle kiyaslar.

Biitiin diisiince ve kuramlarin1 birbirine temas edecek sekilde ve diizenli olarak gelistirir. Bu noktada
yazmis oldugu kitaplar sirasiyla su sekilde: Toplumsal Isbéliimii (The Division of Labor in Society, 1893),
Intihar (Suicide, 1897), Dini Hayatin Ilkel Bicimleri (The Elementary Forms of Religious Life, 1912). Ayn
zamanda Ahlak Egitimi (Moral Education, 1902-1903) ve mesleki etik ve sivil ahlak (Professional Ethics and
Civic Moral) tlizerine dersler vermistir.

Cevat Ozyurt, “Durkheim Sosyolojisinde Ahlaki Kontrol Sorunu”, Degerler Egitimi Merkezi, (2007), 95-121.

8  Stephen Turner, “Introduction: Reconnecting the Sociologist to the Moralist”, Sociologist and Moralist (London and New York: Routledge, 1993).



5. Durkheim’mn Organik-Mekanik Toplum Ayrimi

Durkheim hemen sanayi devrimin ardindan gelen siirecte yagamis olmasiyla toplumun sanayi 6ncesi ve
sonrasi iki haline ve degisim siirecinin kendisine yakindan taniklik etme firsati bulmustur. Bu noktada
toplumlarin modernite beraberinde degisiminin kaginilmaz oldugunu belrtmistir. Yukarida bahsedildigi tizere
toplumsal ahlaki ve din kurumunu toplumsal birlikteligin harci gorevinde acgiklar. Toplumun sagligim
kendisine bor¢lu oldugu bu iki olgu, kaginilmaz degisimin beraberinde getirdigi ¢catismalarla yiizlesir. Mevcut
catigmalarin ne’ligine dair tan1 koymak uygun gostergeleri belirlemekle miimkiindiir. Durkheim toplum
yapisindaki kagmilmaz degisimin en bariz parametresi olarak is bolimii ve beraberinde gelisen/degisen
dayanigsmanin tiiriinii ileri stirmiistiir. Yapisal degisiklige ugrayan toplumsal birlikteligin hem sebebi hem
sonucu olarak bireyler arasinda is boliimiiniin tiirii degisir. Durkheim’a gore ilkel toplumlarda bireyler
birbirlerine benzer ve is boliimii daha kiigiik 6l¢eklidir. Bireyler tekil olarak daha ¢esitli gorevler tstlenirler.
Bu tiir toplumlardaki dayanigma tiiriinii Durkheim ‘mekanik dayanisma’ olarak tanimlar, bu toplumlar onun
diistincesinde ‘mekanik toplum’dur.

Organik toplumda ise bireyler is sahalarinda 6zellesir. Bireyin hayatin bir alaninda artan yetkinliginin
pesi sira diger alanlardaki ihtiyaclarmin temininde artik toplumun kalan {iyelerine baglh olusu gelir. Yani
bireyler arasinda 6zel bir is sahasina yonlenmekle meydana gelen farkliliklar, kuvvetlenen bireysellik, onlari
daha ayrik hale getirmez. Aksine, igerisinde bulunduklar1 toplumdan, daha saglam bir gobek bagiyla,
ayrilamaz hale gelmelerini saglar. Bu noktada birey kendi basma varligini siirdiirmekte oncekinden de
yetersizdir. Toplum dncekinden daha yutucu ve kaginilmaz bir yap1 olmustur.

Ibn Haldun’un asabiyet kavramina yakin bir gérev iistlenen dayanisma, toplumsal ahlakin yaptirim
giictinii kuvvetlendirir. Toplumun bir pargasi olmak kaginilmaz oldugu gibi bu dayanisma ve yaptirimin alani
disina ¢ikmak da miimkiin degildir. Mekanik toplumda bireyin tiye olarak toplumun igerisinde kabul gérmesi
yalniz o toplumda dogmus olmasina bagliyken, organik toplumda yetkinligine, toplum adina iirettigi degere
baghdir. Aksi takdirde toplumsal baski ve diglanmaya ytizlesir.

Durkheim’in mekanik-organik toplum/dayanigma bicimlerine dair aciklamalar, metnin ilerleyen
kisminda verilecek olan direkt alintilarla kuvvetlenecektir.

6. Bedevi-Hadari/ Organik-Mekanik Toplum Ag¢iklamalariin Karsilastirilmasi

Bu ve takibindeki boliimde kesitler, ikinci/ardil bir ¢caligsma tizerinden degil, direkt olarak diisiiniirlerin
kuramlarii ortaya koymus oldugu eserlerin kendilerinden aktarilmakla okurun birinci elden kisa bir ¢apraz
okuma deneyimi yasamasi amaglanmaktadir. Kullanilan kitaplar ibn Haldun’un Kitabii’'l-Iber’in 6nsozii
olarak yazmis oldugu Mukaddime ve Emile Durkheim’in Toplumsal Isbéliimii isimli eserleridir.

Bu béliimde ibn Haldun’un kuvvetle asabiyet ve gecim ¢evresinde dzelliklerini ortaya koydugu bedevi
ve hadari toplum big¢imi ile Durkheim’in, genel olarak ahlak ve is boliimii etrafinda sekillendirdigi organik ve
mekanik toplum tanimi iizerine karsilikli alintilar yapilacaktir.

a) ibn Haldun’un Bedevi-Hadari Toplum Ayrimi

Ibn Haldun bedevi (ilkel) toplum yapisindan gdcebe ve ¢l yasam tarzi1 6zelinde bahsederken su ifadeleri
kullanir: “...bedeviler(in) bir araya toplanarak ihtiyaglarini temin etmeleri, sosyal hayatlar: geregi olarak,
gecinebilecekleri besinleri, evleri ve viicutlarini isitmak igin gereken vasitalar temini simirlt kalir. Bunlar bu
ihtiyaclarini ancak yasamalarina yetecek miktarda temin edebilirler.”®

9 Ibn Haldun, Mukaddime (Cagaloglu, Istanbul: {lgi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2003).



“..zaruret asudw, liiks mahiyetinde olan sey zaruretin bir dalidir ve ondan tiiremistir. Gégebelik,
sehirlerin ve medeni hayatin ashdir.”°

Ardindan hadari topluma gegisi aciklar: “Bunlar (badiyede yasamakta olanlar/ilkel toplumlar) hayat i¢cin
bir zaruret olan seylerden fazlasini elde etmek iizere, birbirine yardim etmeye baslarlar.”**

“Hadartilik de bedeviligin ulagmak istedigi bir gayedir. Varliklarda her ferdin hissedilir bir omrii oldugu
gibi, cemiyetler halinde yerlesik (hadari) veya gogebe (bedevi) olarak yasamanin, devletin ve tebaanin dahi
bir omrii vardir.”*?

Son olarak hadari toplum yapisindan bahsini medeni/ sehirli yasam tarzi 6zelinde genisletir: “Hadarfilik
(Sehirlilik) hayati topluluklar halinde bir araya toplanarak diinyayr imarin en son basamagi ve medeniyetin
bozulmaya yiiz tutmasimin da, iyilikten uzaklasmanin son basamagi(dir)...”*?

b) Durkheim’in Organik-Mekanik Toplum/Dayanisma Ayrimi

Durkheim mekanik toplum yapisindan sanayi ve daha oncesi ilkel toplumlar ¢evresinde su sozlerle
bahseder: “... (bireysel ve toplumsal bilingler) saglam bir sekilde birlesirler. Bu, benzerliklerden tiireyen,
bireyi dogrudan topluma baglayan nevi sahsina miinhasir bir dayanismaya (mekanik dayanismaya) yol
acar.”4

“Dolayisiyla, ancak bu sekilde (bireyselligi/tekil hareketi imkdnsiz kilan yutucu benzerlikle®®)
birlesebilen sosyal molekiiller, inorganik cisimlerin molekiilleri gibi, kendilerine ait herhangi bir hareketten
yvoksun olmadikga, bir birim olarak hareket edemezler. Bu nedenle bu tiir bir dayanismaya mekanik denilmesi
gerektigini oneriyoruz.”®

Ardindan, metnin agiklama kisminda soziinli etmis oldugumuz iizere kacinilmaz gordiigii degisimin
(modernlesme) beraberinde olusan organik toplum/dayanismaya gegis ile ilgili su sozleri sdyler: “Bu nedenle,
baslangicta tecrit edilmis veya neredeyse oyle olan mekanik dayanismanin giderek zeminini kaybetmesi ve
organik dayanismanin yavas yavas baskin hale gelmesi tarihin bir yasasidir.”*

Organik toplum ile ilgili agiklamalarini iki toplum tipinin farklihg: temelinde gelistirir: ““Isbéliimiinii
beraberinde getiren dayanisma oérneginde ise durum tamamen farklidir. Diger dayanisma bireylerin birbirine
benzedigini ima ederken, ikincisi onlarin birbirinden farkl oldugunu varsayar.”®

“Ashinda her organin kendine ozgii ozellikleri ve ozerkligi vardir, ancak organizmanmin birligi ne kadar
biiyiikse, parcalarin bireysellesmesi de o kadar belirgindir.”*®

10 Ibn Haldun, Mukaddime.
11 Ibn Haldun, Mukaddime.

12 1bn Haldun, Mukaddime.

13 Tam hali su sekilde: “Hadarilik (Sehirlilik) hayatinin topluluklar hilinde bir araya toplanarak diinyay: imarin en son basamag: ve medeniyetin bozulmaya

yiiz tutmasimn da, iyilikten uzaklasmanin son basamag oldugu asagida agiklanacaktr.” Ton Haldun’un, medeniyetin bozulmas: ve iyilikten uzaklagma
ile kastettigi yine kendi agiklamasiyla sudur: “Daha acikcas: biz, hadarilik ve refahtan hdsil olan bir ahldk, ‘Ahldk bozulmas: hidisesinin ta kendisidir.”
diyoruz.” Bu noktada Durkheim’in toplumsal ahl’akin bozulmasina yo6nelik tanisi ve onerileri i¢in, bknz.: Durkheim, Ahlak Egitimi.

Ibn Haldun, Mukaddime.

Bu dipnot olmadi gibi ama nasil koyacagimi bilemedim.

14 Durkheim, The Division of Labour in Society.

15 Metinde bir 6nceki kisma isaret ediyor. Aciklayabilirim de. Ama uzun, metnin igine hangi yolla ekleyebilirim bilemedim.

16 Durkheim, The Division of Labour in Society.
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7. Toplum Uzerine Diger Temel Diisiincelerinden Karsilastirmalar
a) Gecim-is Boliimii

Ibn Haldun ve Durkheim’in iizerinde durmus olduklari bir baska kavram ‘is béliimii’diir. ibn Haldun
gecimin saglanmasini bedevi-hadari toplum ayriminda asabiyet kadar énemli bulmaktadir. Oncelikle toplu
yasami zorunlu kilmasi ve ardindan devlet ve dolayisiyla miilk yolunda atilan her adimin hem sebebi hem
sonucu olmastyla diisiiniir, ge¢im faaliyetlerini 6n planda tutar.

Durkheim is boliimiinii ele alirken yasami idame ettirmek i¢in gerekli kosullarin saglanisinin ne 6l¢iide
bireysel ne 6l¢iide topluma yayilmis sekilde oldugunu inceler. Modernite oncesi toplumdan bahsederken is
boliimiin daha ilkel seviyede ve ayrik (bireysel) kaldigini gozlemler. Sanayi ve modernlesme ile ise is boliimiin
daha genis ve karmagsik bir hale geldigini su sozlerle aciklar: “Yeni sanayi diizeninde iiriinler artik
zanaatkdrlar yahut az sayida bir grubun bir araya gelisi tarafindan tiretilmiyordu fakat bunun yerine, ozel
gorevlerle is basina konmus biiyiik kitlelerin uyumlu calismalariyla meydana geliyorlardi.”?

Durkheim’in -eserinde anmasiyla da- Adam Smith’in is boliimii ile ilgili diisiincelerinden etkilendigi
aciktir. Smith’in Milletlerin Zenginligi kitabinda is boéliimiinden en kisa su sozlerle bahsettigi goriiliir:

“Demek, bu on iki kigi bir arada, giinde kirk sekiz bini askin igne yapabilmekte idi. Su halde, kirk sekiz
binin onda birini yapan her adam, giinde doért bin sekiz igne yapryor sayiulabilir. Oysa, birbirine bagl
olmadan, ayrt ayri ¢aligsalar, bu belirli is i¢in yetismemis bulunsalardi, bunlardan her biri, giinde teker teker,
kuskusuz yirmi igne, belki bir tek igne bile yapamayacakts.”*

Ibn Haldun ise sehir toplumu ve onun kolektif iiretimi ile ilgili su sozleri sarf etmistir:

“Kendisine ve diger birine yetecek miktarda yiyecek maddesi istihsal edebilmek igin kendi cinsinden bu
maddeyi istihsaline yetecek kadar kigilerin bir araya toplanmalar: gerektir. Bu toplanan kimseler, birbirine

yardim ederek kendilerinin sayilarindan kat kat fazla insam gegindirecek miktarda gida maddeleri istihsal
edebilirler.”?

“Emegin artmasiyla bunun kiymeti olan servet, o cemiyette ¢ogalwr. Bunun bir sonucu olarak
kazanclarinin artmasi tabii ve zaruridir.”%?

b) Asabiyet-Toplumsal Dayamisma

Is boliimiine ek olarak yukarida gokga bahsi gecen Durkheim’in toplumsal dayanisma ve ibn Haldun’un
asabiyet kavramlar1 da bir arada amilabilecek ifadelerle gelistirilmistir. ibn Haldun asabiyetin tanimini
toplumun ortak kabulleri ¢ergevesinde yapar: “...diismanlarin saldirmasindan korunma ve saldiranlart
savma, hakkina sahip ¢tkma, insanlarin birbirine kenetlenerek giiclii bir topluluk meydana getirmeleriyle olur
ki buna "asabiyet" denir.”?* Ardindan asabiyetin toplumda iistlendigi islevi, ictimai hayatin geregi olusuyla
devlet 6zelinde, genisleterek agiklar: “Devleti kurabilmek icin asabiyet, yani kavmin bu diistince etrafinda
toplanmasi, kudret sahibi olmasi ve bu hasletleri korumasi sarttir.”?

Asabiyet ve dolayisiyla dayanigsmanin yalniz nesep bagina indirgenemeyecegini belirtmesiyle beraber,
bedevi toplumlar 6zelinde nesep asabiyetinden su sozlerle bahseder: “... (nesep bagindan éte gelen asabiyete

20 Durkheim, The Division of Labour in Society.

21 Smith Adam, The Wealth of Nations (Oxford, England: Bibliomania.com Ltd, 2002).
22 1bn Hallbn Haldun, Mukaddime.

23 Ibn Haldun, Mukaddime.

24 Tbn Haldun, Mukaddime.

25 Ibn Haldun, Mukaddime.



sahip olan bedevi toplumlarin) kuvvetinden korkulur ve her birinin kalbinde, kendi kavminin diismanlarina
kars1 bir heyecan meydana gelir.

Bu duygu sayesinde insanlar birbirlerine yardim ederler...”*

Durkheim ise dayanismadan su sozlerle bahseder: “...herhangi bir organizmada oldugu gibi, orgiitlii
toplumlarin birligine neden olan sey, parc¢alarimin kendiliginden uzlagmasidir, sadece toplumun daha yiiksek
merkezlerinin diizenleyici eylemi kadar vazgegilmez degil, ayni zamanda onun gerekli kosulu olan ig
dayanismadir...”?’

Ardindan, eylemlerin dogru ve yanlishigina dair toplu uzlagsmalari yansitmasiyla hukuk kurallar
cercevesinde toplumsal dayanmisma agiklamasini gelistirir: “...dayanisma kolayca anlasilamayacak kadar
belirsiz bir seydir. O, gozlemlenmesi ¢ok zor, soyut bir sanallik olarak kalir. Anlayabilecegimiz bir bi¢imini
bulmak igin, sosyal sonu¢larin onun digsal bir yorumunu saglamasi gerekir.”?®

“...hukuk kurallart iki ana tiire ayrilmalidir...

Birinci grup tim ceza hukukunu kapsar; ikincisi, medeni hukuk, ticaret hukuku, usul hukuku, idare
hukuku ve anayasa hukukunu...”?°

26 Tbn Haldun, Mukaddime.

27 Durkheim, The Division of Labour in Society.

28 Durkheim, The Division of Labour in Society.

2% Durkheim, The Division of Labour in Society.
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14. yiizy1lda Kuzay Afrika’da bir diisiiniir, devlet adami ve toplum bilimci olarak ibn Haldun’un fikirleri
yakin zamana kadar 6telenmistir. Bir fikrin 6telenmesi, uzaklagmasi; onun kullanimda kiymet etmemesiyle
olmakla beraber, yalniz bu zannin olusmasiyla da gerceklesebilir. Ibn Haldun’un 6telenmesinin kullanimda
etkisizlik durumundan degil, teorilerinin kullanimdan uzak oldugu zannindan kaynaklanma ihtimali; iizerine
durulmaya degerdir. Pozitivist sosyoloji’nin ileri gelenlerinden Durkheim’in (1858- 1406) toplum Uzerine
gelistirdigi teorilerin Ibn Haldun’unkilere gosterdikleri benzerlikler bu olasihigi kuvvetlendirmektedir.
Otelenmis fikirlerin kullanima sunulabilecegi diisiincesi, toplumu anlama ve islemede bize yeni ufuklarin
ihtimalini sunmaktadir. Yalniz ibn Haldun &zelinde degil, onun zamani, cografyasi ve diinya goriisii 6zelinde
degil, insanin tarihsel ve evrensel gelisimin her noktasinda, olan smirlarin 6tesine ¢ikabilecek kapilar aralayan
fikirleri bulmak ve onlar1 kullanilabilir hale getirmek giinlimiiz diisiiniiriiniin en ilk gérevidir.
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